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Группа 1

Руководитель группы(центр зала): Наталья Слюняева

NN
Ф.И.О.
Страна
Организация
Должность
Адрес

1.
Джавад Малек
Исламская республика Иран
Министерство Энергетики

Исследовательский Центр 

Изучения Каспийского

 моря
Директор 

Центра
IRAN-SARI,

Imam square

Tel.: 0098 151 60346

Fax: 0098 151 61405

2.
Парвин 

Фарщи 
Исламская республика Иран
Департамент 

Окружающей среды
Консультант
N 178, Nejatollahi St., Post Box: 15875

Tehran

Islamic Republic of Iran

Tel.: 009821 8808776: 8907223

Fax: 009821 8907223

E-mail:pfarshchi@hotmail.com

3.
Стюарт Ганн
Tasic
Каспийская экологическая программа

ERM-Lahmeyer Int./VKI/GORA
Менеджер

проекта
Room N 108, Ist Floor 

3 rd entrance, Government Building, Uzeir Gadjibekov Srt., 40 Baku,

 370016, Azerbaijan

Tel.: +994 12 971785

Fax: +994 12 971786

Mob.: +994 50 220 04 10

E-mail: caspian@pcu.baku.az

4.
Лебедева Елена Сергеевна
Российская Федерация
Министерство природных ресурсов Российской Федерации

Департамент науки и морских работ
Начальник отдела водо-пользования территори-ального и внутренних морей
123812 Российская федерация, Москва, ул. Большая Грузинская 4/6 

Тел.: (095)254 70 92

Fax: (095)254 33 61

E-mail: more@rosnedra.msk.ru

5.
Булат Есекин
Республика Казахстан


Национальный экологический центр устойчивого развития РК
Директор Центра
475000, Республика Казахстан, Кокшетау, ул. К.Маркса 81

Тел.: (31622) 55414, 56718

Fax: (31622) 55537

E-mail: Besekin@neapsd.kz

Группа 2

Руководитель группы(правая сторона): М.А. Кирееев 

NN
Ф.И.О.
Страна
Организация
Должность
Адрес

1.
Айтен Алисаид кызы Поладова
Азербайджан
Бакинский государственный университет

Кафедра гидрометеорологии
Доцент, науч-ный консультант международных организаций
370014 Азербайджан, Баку,

 пр. Бюль-Бюля 54

Fax: (99412) 95 11 30

E-mail: ats@aspi.baku.az

2.
Бахтияр 

Мурадов
Азербайджан
Каспийская экологическая программа


Национальный координатор
Азербайджан, Баку

Тел.: (99412) 97 17 85:  95 17 86

Fax: (99412) 97 25 01

3.
Светлана 

Павловна 

Шиварева
Республика Казахстан


Казахский научно-исследовательский институт мониторинга окружающей среды и климата (КазНИИМОСК)
Заведующая лабораторией проблем Каспия
480072 Республика Казахстан, Алматы, пр. Сейфуллина 597

Тел.: 7 (3272) 54 22 63

Fax: 7 (3272) 54 22 85

E-mail: kazmet_alm@kaznet.kz

4.
Татьяна

 Глебовна

 Горкунова
Республика Казахстан


Казахский научно-исследовательский институт мониторинга окружающей среды и климата (КазНИИМОСК)
Заместитель директора
480072 Республика Казахстан, Алматы, пр. Сейфуллина 597

Тел.: 7 (3272) 54 22 67

Fax: 7 (3272) 54 22 85

E-mail: kazmet_alm@kaznet.kz

5.
Жолшыбек 

Дуйсенбайулы
Республика Казахстан


Институт геологических наук им. К.И. Сатпаева
Ведущий научный сотрудник
480010 Республика Казахстан, Алматы, ул. Кабанбай батыра 69-a

Тел.: 7 (3272) 61 76 18

Fax: 7 (3272) 49 07 08

E-mail: dgd@geol.academ.alma-ata.kz

6.
Владимир 

Георгиевский 
Российская Федерация
Государственный гидрологический институт (ГГИ)
Начальник отдела стока рек и водохозяйст-венных проблем
199053 Российская Федерация, Санкт-Петербург, 2-я линия 23

Тел.: (812) 323 35 19

Fax: (812) 323 10 28

E-mail:ggi2@mailbox.alkor.ru

Группа 3

Руководитель группы(левая сторона): Наталья Михайлюк

NN
Ф.И.О.
Страна
Организация
Должность
Адрес

1.
Ерик 

Оразов
Республика Казахстан


Министерство науки и высшего образования РК

Институт математики
Начальник лаборатории
480100 Республика Казахстан, Алматы, ул. Пушкина 125

Тел.: 7 (3272) 61 19 02

Fax: 7 (3272) 61 37 40

E-mail: makarenko@itpm.sci.kz

2.
Мирзахан Рзахан Мансимов
Азербайджан
Азкомгидромет
Заместитель председателя
370000 Азербайджан, Баку,

ул. Резала-Рзу 3

Тел.: (99412) 93 15 26

Fax: (99412) 93 69 37

E-mail: mansimov@iglim.baku.az

3.
Людмила 

Владимировна Шабанова
Республика Казахстан


Национальный экологический центр устойчивого развития РК
Председатель Комитета по проблемам Каспия и нефтегазовых загрязнений
475000, Республика Казахстан, Кокшетау, ул. К.Маркса 81

Тел.: (31622) 55414, 56718

Fax: (31622) 55537

E-mail: Lshabanova@neapsd.kz

4.
Кужанияз

 Байтенович Исентаев
Республика Казахстан


Комитет по водным 

ресурсам РК

ВТК “Казахстан-Каспий”
Руководитель
480091 Республика Казахстан, Алматы, ул. Желтоксан 118

Тел.:  7 (3272) 63 14 57

5.
Всеволод 

Викторович 

Голубцов
Республика Казахстан


Казахский научно-исследовательский институт мониторинга окружающей среды и климата (КазНИИМОСК)
Ведущий научный сотрудник
480072 Республика Казахстан, Алматы, пр. Сейфуллина 597

Тел.: 7 (3272) 54 22 66

Fax: 7 (3272) 54 22 85

E-mail: general@Kniimosk.almaty.kz

ТАСИС
Каспийская экологическая программа

КАСПИЙСКИЙ  РЕГИОНАЛЬНЫЙ ТЕМАТИЧЕСКИЙ ЦЕНТР

ПЕРВЫЙ МЕЖДУНАРОДНЫЙ СЕМИНАР

ПО  КОЛЕБАНИЯМ  УРОВНЯ 

КАСПИЙСКОГО МОРЯ
 Алматы, 12 – 13 мая 1999 г.

Повестка дня

12 мая 1999 г., среда


08:30-09:00
Регистрация

09:00-9:45
Открытие семинара 

Презентация Каспийской Экологической Программы и  Тематического Центра по колебаниям уровня 

Стюарт Ганн /Терри Эванс (Taсис)

Бахтияр Мурадов (Региональный Координатор)

Киреев M.A. (Национальный координатор КРТЦ по Колебаниям уровня моря)

Заседание 1


09:45-10:30

Обзор рабочей программы Тематического Центра по   колебаниям уровня

Терри Эванс – руководитель  Центра

10:30- 10:45
Дискуссия

10:45-11:00
Кофе-брейк

Заседание 2


11:00-11:30
Водный баланс Каспийского моря.

Голубцов В.В. (Казахстан, КазНИИМОСК)

11:30-11:50
Сгонно-нагонные явления.

Шиварёва С.П. (Казахстан, КазНИИМОСК)

11:50- 12:10
Гидрология бассейна Волги.

Георгиевский В.Ю. (Россия, Государственный Гидрологический     Институт)

12:10-12:30
Создание информационных каталогов по Каспийскому бассейну.

Горкунова Т.Г. ( Казахстан, КазНИИМОСК)

12:30-14:30
Перерыв на обед

Заседание  3


14:30-14:50
Управление береговой зоной.

Исентаев К.Б. (Казахстан, ВТК |“Казахстан-Каспий”)

14:50-15:10
Взаимосвязь экосистемы и колебаний уровня Каспийского моря.

Шабанова Л.В. (Национальный Экологический Центр устойчивого развития Республики Казахстан)

15:10-15:30
Кофе-брейк

Заседание 4


15:30-16:00
Обзор исследований, связанных с колебаниями уровня Каспийского моря, проводимых в Азербайджане

Мансимов М.Р. (Азербайджанская делегация )

16:00-16:30
Обзор исследований, связанных с колебаниями уровня Каспийского моря, проводимых в Иране

Парвин Фарщи (Иранская делегация)

16:30-17:00
Обзор исследований, связанных с колебаниями уровня Каспийского моря, проводимых в России

Лебедева Е.С. (Российская делегация)

17:00-17:30
Дискуссия.


13 мая 1999 г., четверг


Председатель: Терри Эванс
09:00-09:15
Представление системы Мета-плана

09:15-10:15
Деление участников на 3 группы для обсуждения вопросов.

10:15-13:00
Работа в группах для обсуждения возможных причин колебания уровня моря.

Представление и утверждение результатов.

13:00-14:00
Перерыв на обед

14:00-16:00
Работа в группах для обсуждения программы работ Каспийского регионального Центра.

Представление и утверждение результатов.

16:00-18:00
Работа в группах для обсуждения проблем в деятельности Тематического Центра по колебаниям уровня моря, рекомендации для улучшения работы.

Представление и утверждение результатов.

18:00-20:00
Фуршет

Участники  Первого Международного Семинара 
“Колебания уровня воды Каспийского моря”

¹
Имя:
Страна:


Стюарт Ганн
Тасис


Бахтияр Мурадов
Азербайджан


Мирзахан Мансимов
Азербайджан


Айтэн Поладова
Азербайджан


Елена Лебедева
Россия


Владимир Георгиевский
Россия


Парвин Фарщи
Иран


Джавад Малек
Иран


Терри Эванс
Тасис


Мади Киреев
Казахстан


Татьяна Горкунова
Казахстан


Светлана Шиварева
Казахстан


Всеволод Голубцов
Казахстан


Атамурат Шамен
Казахстан


Кужанияз Исентаев
Казахстан


Жолшибек Дюсебаев
Казахстан


Ерик Оразов
Казахстан


Болат Есекин
Казахстан


Людмила Шабанова
Казахстан

Гости:

Ержан Жумагалиев - Координационное бюро Тасис

ОРГАНИЗАТОРЫ:                        ПЕРЕВОДЧИКИ:

Строева Татьяна

Ивкина Наталья
Раиса Вареник

Мариам Течерукова

ПРОТОКОЛ
ПЕРВОГО МЕЖДУНАРОДНОГО СЕМИНАРА ПО КОЛЕБАНИЯМ УРОВНЯ ВОДЫ КАСПИЙСКОГО МОРЯ

Алматы, 12-13 мая 1999 г.

12 мая 1999 г., среда

Председатель Киреев М.А.

1. Открытие семинара. Презентация Каспийской экологической программы и Тематического Центра по колебаниям уровня.

Стюарт Ганн - Это первая встреча по вопросам колебаний уровня воды. Первая ступень - провести анализ того, что сделано, и составить план будущих действий.  Первая ступень выполнена - проведено изучение причин колебаний уровня моря. Необходимо улучшить связи и контакты с правительственными учреждениями и специалистами, работающими в этой области. Наша цель - рамочное соглашение и обязательное выполнение ее положений.

Терри Эванс - Обзор рабочей программы Тематического Центра по колебаниям уровня моря. 

В своем выступлении детально описал функции Центра. Отметил,что проект имеет очень важные цели, но ограниченные возможности. Бюджет проекта невелик, но руководители проекта будут экономить на других компонентах работы с тем, чтобы втрое увеличить расходы на контракты.

Считает, что в проекте участвуют специалисты высокой кваллификации. Выразил сожаление, что уровень инвестиций в государственном секторе незначителен. Высказал пожелание, чтобы Центр по колебаниям уровня стал лидером в области изучения водных ресурсов Каспийского региона.

Затем подробно доложил рабочую программу Тематического Центра по колебаниям уровня Каспийского моря.
Вопросы.

Дюсебаев Ж.Д. (Казахстан) - Вы не остановились на третьем пункте - тектоника.

 - Я упоминал, что нам нужен общий обзор всех возможных причин.

Мансимов М. Р. (Азербайджан) - Предполагаете ли Вы использование  глобальных моделей, разработанных различными климатическими центрами? Возможно ли их  иcпользование для Каспия?  

Существует большая проблема с моделями циркуляции, но их возможно  использовать. Вопрос в другом. Вы сами  верите в это? Однако,  можно проверить: могут ли эти модели быть использованы для оценки тех событий, которые уже произошли в этом веке на Каспии. Если подходить проще, можно предсказать, что произойдет с температурой морей. Модели могут быть откалиброваны и верифицированы.

Поладова А. (Азербайджан) - Необходимо в эту  программу  включить исследования водосбора р. Кура, которая протекает по 5 государствам.  

Все реки играют большую роль, но 80 % стока принадлежит  р. Волга. Она имеет более сильный эффект на Каспий.

Мурадов Б.(Азербайджан) – Мой вопрос по испарению, которое в большинстве случаев не измеряется, а рассчитывается. Вы показали схему со стабильным испарением. Уровень меняется, а испарение стабильно. Для таких исследований необходимо очень много времени, как оно будет исследоваться?

Я согласен с тем, что испарение с поверхности моря , это стабильная цифра. Вы должны быть моим другом. Я работал по водному балансу очень крупных речных бассейнов. Велика вероятность ошибки. Растет облачность, уменьшается скорость ветра. Трудно рассчитать осадки, но мы собираемся учесть это. По водному балансу собираем данные, чтобы сравнить, то что рассчитано, с тем что измерено. И проверить водный баланс. Мы собираемся провести наблюдения количества облаков. 

Есекин Б. (Казахстан) - Доклад очень интересный. Главная задача центра –исследование условий проживания в условиях колебаний уровня. Это очень важно для Казахстана, не только для науки, но и для экономики.  Это первый этап большой работы, которую необходимо проделать. Мой вопрос общий.  Правильно ли я понимаю, что та программа, которую докладывал  Эванс – это первый этап?

Может Ганн Стюарт ответит на этот вопрос.

Стюарт Ганн – Программа развития по Каспию и  конвенция. Пять приграничных стран должны сами решить, как сотрудничать. В прошлом году  территория Ирана была затоплена. В Баку построен туристический центр, который близок к берегу. Мы не можем решить все проблемы моря, но нужно рассмотреть эффект приграничный. Страны могут обмениваться информацией по краткосрочным поднятиям уровня и  желательно:

Создание мониторинговой системы, чтобы информация была доступна для всех стран.

Оценка эффекта влияния действий одной страны на другую. Если Казахстан построит дамбы, как  это будет влиять на Россию. Будем с удовольствием финансировать имеющиеся центры.

Есекин Б. (Казахстан) – Я правильно понял, это первый этап.

Стюарт Ганн – Да, это первый этап большой работы.

Парвин  Фарщи (Иран) – Я хотела добавить. На одном из слайдов приведена схема расположения постов вокруг Каспийского моря. Мы имеем в южной части Каспия несколько станций, которыми мы управляем. В своей презентации я покажу их. Я поддерживаю выступление представителя  Азербайджана  о важности изучения  водного режима всех рек. Важно иметь общую картину того, что мы имеем на Каспии.

Терри Эванс – Та карта неполная, но будут небольшие контракты, чтобы получить общую картину. Мы все реки принимаем во внимание. Но специфический эффект Волги, он превалирует.  Что касается осадков, то я не могу так далеко заглядывать: мой проект кратко-среднесрочный. Проблема осадков очень важна для решения местных проблем. 

Дюсебаев Ж. Д. (Казахстан) - Позвольте с Вами не согласиться. Да, Волга приносит 80 % воды, но в связи с зарегулированностью ее твердый сток  мал. Зато Кура - горная река с огромной энергией и приносит значительное количество твердых осадков. Но раз у нас колебания уровня - то осадки заполняют дно моря, тем самым повышая его уровень. Мои вопросы, кратко: 1) Ваше отношение к существующим методикам измерения испарения; 2) В Вашей программе я не заметил такое понятие, как подземный сток, а это одна из составляющих водного баланса.

Терри Эванс -  Что касается подземного стока, то невозможно это проверить.

Киреев М.А. - Последний вопрос.

Лебедева Е.С. (Россия) - Такой модели, с которой согласились  бы все ученые не существует. Те модели, которые работают в мире, к сожалению плохо работают у нас. Необходимо учитывать работы, проводимые в России, и давать конкретные рекомендации.

Исентаев К.Б. (Казахстан) - Наша программа Каспийско-экологическая, но в нашей программе не вижу пока экологии и вопросы возникают не случайно.

Заседание 2

Голубцов В.В. (Казахстан, КазНИИМОСК) - Водный баланс Каспийского моря. 

1. Рассматриваются характеристики водного баланса Каспийского моря за 1900-1998 гг. Отмечается, что понижение его уровня (1930-1941 гг.) обусловлено пониженным значением стока, атмосферных осадков выпадающих на его поверхность и повышенным испарением с акватории моря. Повышение уровня (1978-1995 гг.) обусловлено повышенными значениями стока в море, атмосферных осадков и пониженными значениями испарения. Указывается на значительные погрешности при оценке притока воды в Каспий, связанные с отсутствием информации о стоке в пределах Иранского побережья моря.

2. Произведено сопоставление   годовых величин испарения рассчитанных по различным методам, разработанным в различных научно-исследовательских учреждениях Российской Федерации: Государственном Океанографическом институте (ГОИНе), Гидрометеорологическом центре (ГМЦ) и Институте водных проблем (ИВП). Показано, что коэффициенты корреляции величин испарения даже для годовых интервалов очень низки (0,18-0,36), что указывает на слабую изменчивость этого явления. Аналогичная ситуация наблюдается и по отношению оценки осадков выпадающих на поверхность моря.

3. Предварительная оценка возможного влияния нефтяной пленки на испарение с поверхности Каспийского моря. Она производилась путем сопоставления интегральных величин испарения рассчитанных по метеорологическим данным и по уравнению водного баланса. Эта оценка дает основание полагать, что в настоящее время влияние нефтяной пленки на испарение не находит подтверждения.

4. Следует произвести оценку возможного влияния антропогенных изменений климата на уровень моря. Это связано с необходимостью обеспечения строительного проектирования статистическими данными об отметках уровня в первой половине XXI века. Предварительные исследования показывают, что к середине XXI века уровень моря может достигнуть отметки минус 22 м абс. и выше, что приведет к катастрофическим последствиям в прибрежной зоне.

5. Изложенное показывает на целесообразность выполнения исследований и работ в следующих направлениях:

- Сохранение и развитие систем информации и анализа данных для обеспечения достоверной оценки элементов водного баланса и уровня моря.

- Разработка и усовершенствование методов прогноза элементов водного баланса и уровня моря на ближайшую перспективу (до 5-10 лет).

- Усовершенствование методов моделирования, расчета и вероятностного прогноза уровня моря на отдаленную перспективу с учетом предстоящих антропогенных изменений климата (до 2050г.). Это позволит создать необходимую основу для строительного проектирования и обеспечения хозяйственных и берегозащитных мероприятий в прибрежной зоне моря.

Вопросы.

Лебедева Е.С. (Россия) -  Вы составляете прогнозы возможного изменения уровня моря.  Прогнозные оценки  берете в России. Меня заинтересовало Ваше сообщение,  что уровень моря не будет расти? 

- Это дано в ТЭДе.  Мы разрабатывали этот вопрос для проектирования в его рамках. До 2000 г. расти не будет.

Мансимов М.Р. (Азербайджан) - 1) При расчете водного баланса во всех элементах есть ошибки. Чтобы Вы предложили в этом случае делать, чтобы улучшить качество получаемой информации, которое ухудшилось с 1991 г.? 2) Вы говорили об апробации моделей (канадских, американских), но даже ретроспективный климат они плохо описывают. Мы тоже их использовали, эти модели не совсем подходят. Как Вы видите решение этих проблем? 

- Да, когда использовали эти модели, то получили большой разброс данных.  Интересно, что все модели показывают однонаправленность. Необходимо с большей точностью и разрешающей способностью использовать гидрометеорологические характеристики, использовать больше данные станций в открытой части моря. 

Шиварева С.П. (Казахстан, КазНИИМОСК) -  Сгонно-нагонные явления.

1. Нагонные явления, вызываемые действиями ветров, приводят к кратковре​менным подъемам уровня моря продолжительностью от нескольких часов до нескольких (6-8) суток и повторяемостью в среднем 3-5 нагонов в месяц с раз​личной интенсивностью. Высота подъема уровня воды при нагонах у ка​захстанского берега Северного Каспия, по результатам имеющихся наблюде​ний, достигала 1,5-2,2 м. Наибольшие частота и высота нагонов в этой часта моря отмечаются обычно весной и осенью.

2. Проникновение морской воды при нагонах вглубь побережья зависит от фоно​вого уровня моря и силы ветра. Восточное побережье Северного Каспия при сильных нагонах в условиях крайне малых уклонов прилегающей к морю суши затапливается побережье шириной до 15-30 км от фонового уреза воды и при​мерно до отметок на 1 - 2м и более выше фонового уровня. В районах с высо​кими крутыми скальными берегами прибрежной зоны на востоке средней (Мангышлакской) части Каспийского моря дальность распространения наго​нов не превышает 1-3 км,

В казахстанской части побережья Каспийского моря выделены 15 райо​нов по высоте (2 %-ной обеспеченности) максимальных нагонов. Наибольшая высота нагона (2,6 м) отмечается на восточном побережье Северного Каспия, а наименьшая (0,75 м) - на границе с Туркменией.

3. Определение максимально возможных   площадей затопления северо​восточного побережья Каспийского моря проведено с помощью гидроди​намического датского модуля М1КЕ 21. На основе этого модуля, была создана система, позволяющая моделировать динамические процессы в Каспийском море. Ее основой являются батиметрические модели различных масштабом. Моделирование было проведено для трех положений фонового уровня моря: минус 27,0 м абс., минус 26,0 м абс. и минус 25,0 м абс. На основе анализа мо​дельных карт уровенной поверхности через каждые 6 часов за период ката​строфического нагона (1-8 мая 1990 г.) определены координаты граничной линии, огибающей максимально возможные зоны затопления   северо-​восточной части Каспия, с помощью которых составлены географические карты зон затопления казахстанского побережья.

4. Применение гидродинамической модели к условиям Каспийского моря по​зволило рассчитать высоты нагонов в малоизученных и самых уязвимых райо​нах казахстанского побережья для различных вариантов фонового уровня моря минус 27,0 м абс., минус 26,0 м абс., минус 25,0 м абс. и минус 22,0 м абс. Са​мое максимальное превышение уровня моря во время катастрофических нагонов составляет 3,0 м. Такой подъем уровня моря может иметь место от устья р. Эмба до залива Комсомолец. Затопление этой территории наиболее опасно в экологическом отношении, так как здесь ведется интенсивная раз​ведка нефти и газа.

Выступление

Дюсебаев Ж.Д.  (Казахстан) -  Я уважаю теорию гидродинамического исследования, но когда мы рассчитываем водный баланс, то имеем приходную и расходную части,  сюда относится и подземный сток. Я назову  несколько   цифр.  В  20 - ых годах  Михалевский  оценил  его  в   27,9 км3/год. Некоторые оценивают до 50 км3/год, т.е. разброс очень велик. Брусиловский и его коллеги проводили специализированные работы по определению подземного стока только в верхней части разреза, и на этом отрезке они определили 0,6 км3/год, что составило 24 % от речного стока этой части бассейна. Почему гидроклиматологи не задумывались над тем, что Кара -Богаз-Гол открыли, а подъем идет?  Твердый сток - почему не считаем, ведь он влияет на рельеф территории? Необходимо заниматься тектоникой. 

Георгиевский В.Ю. (Россия) -  Желательно заниматься всеми вопросами, но необходимо выделять главное.

Георгиевский В.Ю. (Россия) - Гидрология бассейна р. Волга.

Для оценки влияния хозяйственной деятельности на сток Волги были привлече​ны данные по использованию водных ресурсов за 1982-96 гг. Анализ произведен при​менительно к 20 расчетным участкам, а также в целом для бассейна. Было установле​но, что в 90-е годы в бассейне отмечается снижение водозаборов из речной сети. Так, если суммарный водозабор в бассейне из речной сети в 80-х годах достигал 32-33 км3 в год, то в 1994-96 гг. он снизился до 24-26 км3 в год. Такое снижение объясняется прежде всего существенным падением промышленного и сельскохозяйственного про​изводства в бассейне в 90-х годах. Вместе с тем, водозаборы из подземных вод, осу​ществляемые в основном для нужд населения, на протяжении рассматриваемого периода времени оставались практически постоянными и составляли около 5 км3 в год.

Снижение водозаборов сопровождалось соответственно и уменьшением сбросов использованных вод. Сбросы воды в 1994-96 гг. составили 20-21 км в год, в то время как к концу 80-х годов они достигали 25-26 км3 в год. В результате снижения использования водных ресурсов произошло и уменьше​ние безвозвратного водопотребления в бассейне. К середине 90-х годов безвозвратное водопотребление в бассейне по отношению к уровню середины 80-х годов уменьши​лось примерно на 50%. были выявлены и для бассейнов Урала, Терека и Судака. С учетом отмеченных тенденций водопотребление в бассейнах рек, впадающих в Каспий, современное снижение суммарного притока в море под влиянием комплекса факторов хозяйственной деятельности, но нашему мнению, составляет около 26 км3/год. 

Были выполнены обобщения и сравнительный анализ имеющихся климатических сценариев для бассейна Каспия, полученных с использованием палеоклиматических реконструкций и математических моделей общей циркуляции атмосферы (GСМ), Для расчетов использовались результаты оценок климатических условий будущего, полу​ченные в ГТИ с помощью палеоклиматических реконструкции, а также по модели Ла​боратории геофизической гидродинамики Принстонского университета (GFDL) для условий удвоения концентрации углекислого газа.

Расчет изменений притока Волги в Каспий выполнялся с использованием разра​ботанной в ГГИ воднобалансовой модели. Полученные результаты показали, что при глобальном потеплении на 1°С (сцена​рий ГГИ) сток Волги не изменится. Это объясняется тем, что незначительное увеличе​ние осадков в бассейне Волги компенсируется возрастанием испарения в результате повышения температуры воздуха. При глобальном потеплении на 20 С ожидается уве​личение стока Волги на 23 км3/год, что обусловлено прогнозируемым в результате антропогенного потепления климата значительным ростом осадков в ее бассейне.

В соответствии со сценарием GFDL для условий удвоения концентрации углеки​слого газа ожидается еще более значительное, чем по сценарию, полученному по палеоклиматическим аналогиям, увеличение стока Волги.

В результате исследований, выполненных по теме в 1996-98 годах, были полу​чены следующие основные результаты:

· на основе детального анализа взаимодействия комплекса природных и антропогенных факторов, определяющих формирование и режим безвозвратных затрат сто​ка в дельтах рек, была получена уточненная количественная оценка потерь речного стока на участках от замыкающих створов до их устьев и притока рек в море,

· в результате анализа динамики основных элементов водного баланса моря обоснован вывод о климатических причинах современного повышения уровня моря;

· выполненные вероятностные прогнозы (расчеты) показали, что в стационар​ных климатических условиях наиболее вероятным будет снижение уровня на 0,7 м к 2010 г. и на 1,2 м к 2020 г. Возможные отклонения уровня от своего среднего поло​жения при доверительной вероятности 0,95 составили соответственно ±1,0м и ± 1,2 м. Иными словами, уровень Каспия с вероятностью 95% в 2000 г. будет находиться в пределах отметок от -26,7 до -28,7 м абс., а в 2020 г. от -27,0 до -29,4 м абс.

Горкунова Т.Г. (Казахстан, КазНИИМОСК) Создание информационных каталогов по Каспийскому бассейну. 


Каталог исследовательских публикаций по водным проблемам Каспийского бассейна подготавливается на основе опубликованных монографий, сборников трудов, статей, отчетов по научно-исследовательским работам, тезисам докладов и другим работам. Каталог специалистов, владеющих информацией по водным проблемам Каспийского  бассейна включает в себя сведения об ученых и специалистах, работающих по данной проблеме последние годы. В основу каталога положены анкеты, подготовленные в КазНИИМОСК и заполненные специалистами. Каталог составляется в приложении Microsoft ACCESS для Windows 95, в поисковой системе и позволяет получать информацию по фамилии автора и названию страны, которую он представляет. Оба каталога составляются на русском и английском языках. Подобные семинары способствуют расширению Каталога и включению в него специалистов, принявших участие в их работе.
Вопросы:

Оразов Е.  (Казахстан) - Как можно получить информационные каталоги? 
Горкунова Т.Г.  (Казахстан) - В настоящее время работа по созданию каталогов еще продолжаются. Завершенные каталоги будут переданы во все Центры.
Заседание 3

Исентаев К.Б. (Казахстан, ВТК “Казахстан-Каспий”)  Управление береговой зоной


Вопросы управления в прибрежной зоне в связи с трансгрессией Каспия, вызванной изменением климата и другими причинами, занимают  определяющую  роль.


Очень хорошо, что прикаспийские государства договорились о совместных действиях и о создании специализированных центров по изучению проблем Каспия. Мы надеемся, что зарубежные специалисты и наши коллеги из прибрежных государств, привлеченные к выполнению этой миссии, окажут помощь в проведении намеченных исследований. 


Важным вопросом управления береговой зоной является выработка единой стратегии  защиты древнего Каспия, имеющего уникальное значение в связи с наличием здесь редких исчезающих видов биологического разнообразия. Море само по себе имеет большое климатообразующее значение. Поэтому совместные усилия прибрежных государств должны продолжаться в активной форме.


Трансгрессия Каспия зачастую трактуется как чрезвычайное обстоятельство, и сложилось мнение, что в связи с относительной стабилизацией уровенного режима моря в последние годы вроде бы достаточно отсыпать земляные дамбы в местах прорыва в короткий период нагонов и больше ничего не произойдет. Но это не так.


Трансгрессия Каспия не стихийное бедствие, а длительный экологический процесс, связанный, как отмечается на нашем семинаре, в основном, с климатическими изменениями. Нами разработан Технико-экономический доклад (ТЭД) “Обеспечение устойчивости жизнедеятельности населения и защита народо-хозяйственных объектов и населенных пунктов от затопления и подтопления в прибрежной зоне”, одобренный Постановлением Кабинета Министров Республики Казахстан ( №  1005 от 7 сентября 1994 г.). Сама природа дает возможность прибрежному населению подготовиться к смягчению его последствий огромного регионального потопа. 


В этой связи вопросы адаптации к последствиям трансгрессии, представляющей основную часть управления береговой зоной, являются весьма приоритетными. 


Особенно важно выработать стратегию адаптации. Она, в основном, включает концепцию защиты побережья от подъема уровня моря до отметки минус 26,0 м и минус 25,0 м к 2015-2030 годам, соответственно;  защиту от ветровых нагонов, происходящих несколько раз в год, распространяющихся до отметки минус 24,0 и минус 23,0 м. Эта защита определяется устройством земляных дамб на отметке минус 26,0 м, отсекающих море от побережья. Наши исследования позволяют предложить следующие формы адаптации хозяйства и населения в предстоящих прогнозируемых условиях подъема уровня моря. 


 При возможном уровне моря минус 25,0 м в зоне воздействия моря окажутся два крупных  административных образования  - Атырауская и Мангистауская области. Береговая линия увеличится до  2700 км против нынешних 1600 км, 2,2 млн. га земель останутся под водой, против 1,2 млн. га сейчас. Затрагивается жизнь 111 населенных пунктов с числом жителей в 320 тыс. человек из 803 тыс. проживающих, 43 месторождений углеводородного сырья.  Будут затоплены и подтоплены 775 тыс.  га плодородных прибрежных пастбищ  камышового пояса. В этом случае для прокорма населения остается опустыненная зона прибережья.


Это уже сейчас привело к большим проблемам со здоровьем населения.  Высокие темпы роста заболеваний. Они в расчете на 100 тыс. жителей выше, чем в других регионах Республики Казахстан. 


Рекомендуемые нами меры адаптации учитывают указанные обстоятельства. Первый приоритет включает защиту населения. 


Причем меры адаптации содержат несколько вариантов. При одном варианте необходимо 72 населенных пункта с населением 71,2 тыс. человек переселить , 36 - обустраиваются дамбами, 3 - займут островное положение.  По второму варианту переселяются лишь 19 населенных пунктов с населением 8,7 тыс. человек, остальные поселения защищаются дамбами.


Поскольку нефтяные промыслы не подлежат переносу на новые территории, то видимо, необходимо из 13 месторождений, имеющих небольшие запасы,  их следует выработать. Остальные промыслы защищаются либо локальными, либо общими дамбами. Не исключено, что на ряде промыслов добыча будет продолжаться с устройством платформ и эстакад. Защита объектов других отраслей должна производиться по схемам защиты поселений, где они расположены. 


 Сельскохозяйственные угодья защите не подлежат. только 200 тыс. га защищаются вместе с поселениями. Остальные потери земель компенсируются за счет: 54,6 тыс. га орошаемых земель и 767 тыс. га обводненных пастбищ, которые предлагается построить в прибрежной зоне.


Транспортные коммуникации в основном прокладываются вновь по верху дамб, кроме того устраиваются новые объездные дороги, защищенные дамбами. Аэропорты местных воздушных линий переводятся на вертолетное сообщение.


Магистральный трубопроводный транспорт, объекты водоснабжения и канализации также либо прокладываются по дамбам, либо защищаются ими. 


Линии электропередачи работают в условиях затопления путем обвалований с укреплением опор. Часть ЛЭП протягивается вне зон затоплений.


Сама система защитных сооружений проста. Это земляные, из местного грунта дамбы, которые со стороны подпора защищаются каменным экраном. Русловые дамбы и дамбы от нагонов делаются с уположенными откосами.


 Среди мер адаптации важное значение имеют мероприятия по предотвращению загрязнения окружающей среды, ее мониторинга, включая морскую акваторию. 
Эту проблему изменить нельзя. Подъем уровня моря уже сейчас вызвал затопление и подтопление огромных территорий, абразию берегов, размыв дельтовых участков рек, интенсивное загрязнение морских вод, опустынивание больших территорий, их засоление и заболачивание, подъем уровня грунтовых вод, ухудшение жизнеобитания для экосистем моря. 


Особенно чувствительным для природной среды оказалось загрязнение воды в связи с выносом нефтепродуктов с значительных территорий. о вреде всего этого для здоровья людей говорилось выше. Сейчас необходимо организовать мощный и эффективный мониторинг окружающей среды во всем бассейне Каспийского моря. 


Отдельные моменты нашего Технико-экономического доклада в нынешних условиях и в соответствии с новым прогнозом требуют дополнительных исследований, уточнений.  Поэтому в новой программе, которая сегодня рассматривается нами, необходимо предусмотреть проведение указанных исследований. Причем они должны проводиться комплексно. Это отвечает духу времени, современным требованиям к Каспийской проблеме. Оторвать проблему повышения уровня моря нельзя от проблем  создания нормальных условий для жизнедеятельности населения и адаптации экономики хозяйства к трансгрессии моря. 

Вопросы:

Георгиевский В.Ю. (Россия) - Вы не рассмотрели проблему с точки зрения ущерба, если уровень  понизится на 1 м.

- Должен сказать, что наши исследования проводились, когда море поднималось, но есть  некоторые рекомендации на тот вариант, когда море будет отходить.

Дюсебаев Ж. (Казахстан) - Во сколько ежегодно обходится дамба и сколько денег затрачивается на поддержку существующих дамб? Нужно ли бороться с повышением уровня моря?

Мы эту проблему не первый раз обсуждаем. В условиях Казахстана отступать от моря некуда, т.к. ближайшие территории - пустыни. Люди не желают уходить с этих территорий. Здесь дифференцированного подхода не найдешь. 

Шабанова Л.В. (Казахстан, Национальный Экологический Центр устойчивого развития Республики Казахстан) Взаимосвязь экосистемы и колебаний уровня Каспийского моря
Продемонстрировала видеопрограмму о создаваемой базе данных на основе технологии ГИС.

Вопросы:

Дюсебаев Ж.Д. (Казахстан)- Почему осетровых нет, а в этом году есть? Экология улучшилась?

Условия прошлого года не позволили создать возможность для осетровых. Специалисты высказывают предположения, что температура воды стала ниже.

Заседание  4

Мансимов М.Р. (Азербайджан) - Обзор исследований, связанных с колебаниями уровня Каспийского моря, проводимых в Азербайджане.

Изменчивость уровня и связанные с ним затопление прибрежной зоны,  продолжающийся социально-экономический ущерб,  загрязнение водных  масс  и  уменьшение  биологических  ресурсов  являются основными проблемами Каспийского моря.

Многолетнюю изменчивость  моря лучше  всего  представить  на основе инструментальных наблюдений,  которые  проводятся  с  1830 года у города  Баку.  За  весь  период инструментальных наблюдений  самый  высокий  уровень,  равный минус    25,2 м     был зарегистрирован в 1882 году, а самый низкий, равный минус 29.0 м - в 1977 г. Общее понижение за весь период систематических наблюдений составило 3,8 м, а за текущее столетие - 3,2 м.

С 1978 по 1995 г. г. уровень моря поднялся на 2,5м и достиг минус 26,5 м. Это самый интенсивный и продолжительный подъем уровня за весь период инструментальных наблюдений.

Научные исследования НИГМИ Азгоскомгидромета:

· Исследование опасных гидрометеорологических явлений на Каспийском  море;

·  Динамика загрязнения Азербайджанской акватории Каспийского моря; 

·  Проект "Моря" (совместно с ГОИН );
· Методические рекомендации по прогноз​ированию сгонно-нагонных явлений;

· Динамика   загрязнения   донных   отложений Азербайджанской акватории Каспийского моря; 

· Влияния ОЦА на изменчивость уровня Каспийского моря;

· Оценка влияния глобального изменения климата на колебания уровня Каспийского моря; 

·  Уязви​мость прибрежной зоны к изменениям климата;

· Оценка затоплений прибрежной зоны Каспийского моря.

·      Институт Географии АН Азербайджана:

· Особенности   колебания  уровня Каспийского моря в   палеогеографическое время;

· Пространственно-временная изменчивость уровня Каспийского моря; 

· Водный баланс и долгосрочный прогноз уровня Каспийского моря;

· Повышение уровня и геоэкологическое состояние побережья Каспийского моря;

· Динамика геоморфологии прибрежной зоны Каспийского моря;

· Изменения ассимиляции вод Каспийского моря  при колебаниях уровня.

Богатые природно-сырьевые ресурсы, уникальное биологическое разнообразие  с  одной  стороны,  а  с  другой  стороны  повышение экономической значимости региона в связи с ростом потребностей мирового сообщества в природных ресурсах, активная хозяйственная деятельность  и  возникающие  при  этом  экологические  проблемы, осложняющиеся  резкими  колебаниями  уровня  моря,  -  все  эти возможности  и  проблемы  диктуют  необходимость  разработки  и реализации сторонами устойчивого развития Каспийского региона как единственного  жизнеспособного  пути,   который  обеспечить  его экономический  и  социальный  прогресс  без  нанесения  ущерба окружающей среде. И от того, насколько удастся пяти прикаспийским государствам  решить  эту  задачу,   будет  зависеть  достижение безопасного и перспективного будущего для нынешнего и грядущих поколений и сохранение уязвимой и неповторимой природной системы Каспия.

Основные проблемы изучения колебаний уровня и затопления прибрежной зоны:

1. Приведение в единую систему геодезических основ уровенных постов на Каспийском море 

2. Восстановление морских и прибрежных станций  и  видов  наблюдений,  в   случае необходимости создание новых береговых и (или) буйковых станций и (или) постов. Проведение наблюдений в единой системе.

3.Восстановление и развитие системы комплексного мониторинга Каспийского моря  и устьев рек.

4. Усовершенствование методов оценки и комплексного анализа ýëåìåíòîâ 

водного баланса Каспийского моря, особенно притокообразующих факторов в бассейне.

5. Разработка методов оценки и прогноза опасных природных явлений (ветровые нагоны, экстремальные паводки, течения, дрейфы льда и т. д.), приводящих к чрезвычайным ситуациям и экологическим катастрофам.

6.   Комплексное   исследование   многолетних изменений водного баланса и колебаний уровня Каспийского моря. Разработка и применение долгосрочных прогнозов с заблаговременностью от 2 до 15-20 лет.

Вопросы:

Оразов Е. (Казахстан) - По поводу прогнозирования: могли бы Вы дать литературу по данному вопросу?

- Разумеется, электронной почтой, только предоставьте свои реквизиты.

Дюсебаев Ж.Д. (Казахстан) - Как можно получить наблюдения за последние годы?

Сделайте официальный запрос.

Парвин Фарщи (Иран) - Обзор исследований, связанных с колебаниями уровня Каспийского моря, проводимых в Иране


Хочу описать статус нашего Центра по изучению колебаний уровня моря, но необходимо заметить, что он также - гидрметеорологический.

В общем виде для колебаний уровня воды Каспийского моря предлагается  ниже перечисленный план действий:

Деятельность 1. Увеличение общественного образования и создание регионального общего центра  для наблюдений за колебаниями уровня моря и адаптацией.

Деятельность 2. Оценка влияния  изменений уровня воды  на экономико - социальную деятельность и региональную окружающую среду.

Деятельность 3. Оценка   поведения колебаний Каспийского моря при долгосрочных и краткосрочных изменениях уровня воды и сгонно-нагонных  явлениях.

Деятельность 4. Изучение водного  баланса и улучшение существующих моделей.

Деятельность 5. Оценка влияния изменений водного уровня на морфометрию  прибрежных зон.

Деятельность 6.  Река и устье,  обучение управлению в прибрежных зонах.

Деятельность 7. Изучение землепользования и оценка экономического риска в  прибрежных регионах.

Деятельность 8. Развитие наблюдательной сети и оборудования для измерения уровня воды и центра  для обмена получаемой  информацией и предупреждения о чрезвычайных ситуациях.

1 - Необходимо подписать соглашение по обмену информацией и данными. Привести в единую систему геодезических основ уровенных постов на Каспийском море, помните, у нас уровень измеряется относительно Персидского залива, и разница это составляет 0,60 м.

2 - Система предупреждения. В сотрудничестве с: E.R ITCAP и М.
3 - Оценка зон затопления.

4 - Экономический анализ

5 - Биологический анализ

6 -Планирование переселения в прибрежной зоне (переселение требует большого вложения финансирования  и готовности  населения к этому)

7 - Необходимое изучение  регионов (гидрометрическое - климатическое; гидрометеорологическое; физическая океанография; социально-экономическое; демографическое).

Лебедева Е.С. (Россия) - Обзор исследований, связанных с колебаниями уровня Каспийского моря, проводимых в России

Доложила в каких учреждениях Российской Федерации выполняются исследования элементов водного баланса моря, его уровня, загрязнения водных масс. Отметила важность создания метабаз данных по данному региону и подготовку обзора возможных причин флуктуаций уровня Каспийского моря, включая климатические изменения, тектонические движения, разработку месторождений нефти, особенности дна и др. В МГУ имеются подробные материалы по анализу колебаний уровня Каспия в четвертичное время, в историческое время и за последние 50-100 лет. Высказывается в пользу предлагаемой разработки гидродинамических моделей для всего бассейна Каспийского моря с возможностью долгосрочного прогноза изменения береговой линии.  Согласна с предлагаемой постановкой научных задач по изучению водного баланса Каспийского моря, включая изучение аномалий испарения воды, а также рассмотрение проблем надежности имеющихся данных, характеризующих уровень моря. Необходимо создавать карты оценки опасности наводнений в будущем с обзором имеющейся информации по географическим информационным системам (ГИС), причем необходимо четко обозначить, какие конкретно исходные данные и технические средства будут использоваться при реализации соответствующих ГИС-технологий. Необходимо предусмотреть совместное использование данных мониторинга территории и моделирования термогидродинамических процессов в общей структуре разработки сценариев возможных изменений уровня Каспийского моря.

Второй день, 13 мая

МЕТА-ПЛАН. 
ПРЕДЛАГАЕМАЯ ТЕХНИЧЕСКАЯ ПОМОЩЬ

1. Работа с базами данных

· Специалисты и организации;

· Библиография;

· Необходимые данные для обзорной работы.

2. Мониторинг

· Реабилитация национальных гидрометеорологических станций;

· Обзор возможностей для использования дистанционного считывания со спутников;

· Обеспечение установки платформ по сбору информации со спутника.

3. Обзор причин поднятия уровня моря

4. Сгонно-нагонные явления

· Распространить гидравлическую модель во все страны;

· Обзор потенциала для прогнозирования ветровых нагонов воды;

· Взаимодействие долгосрочных прогнозов погоды с предупреждением сгонно-нагонных явлений.

5. Водный баланс Каспийского моря

· Аномалии испарения;

· Уровни моря, изменение данных.

· Достоверность отношений площадь/ емкость/ уровень.

6. Водосборная модель р. Волга

· Обзор годовых прогнозов уровня моря.

7. Установление 1/20 секционной модели Каспийского моря

· Расширенные исследования, проводимые ИНКО-КОПЕРНИКОМ (EC);

· Изменение климата;

· Изменение водопотребления, разработка модели;

· Установление модели во всех 5 странах, обучение.

8. Изменения в синоптической атмосферной циркуляции (1931-60 и 1961-90)
· Водосбор р. Волга ( синоптический тип, осадки );

· Каспийское море (синоптический тип - облачность -испарение );

· Сравнить с данными общей циркуляционной модели.

9. Обзор архивной информации по ущербу, причиненному наводнениями в 5-ти странах

ОБСУЖДАЕМЫЕ ВОПРОСЫ

1. КАКОВЫ ВОЗМОЖНЫЕ ПРИЧИНЫ НЕДАВНЕГО ПОВЫШЕНИЯ УРОВНЯ КАСПИЯ?

Вторичные вопросы: 

1. Является ли это цикличным природным явлением?

2. Это глобальная региональная или локальная проблема?

3. Может ли это происходить под действием тектонических движений земной коры под морем?

4. Связано ли это с нефтедобычей?

5. Связано ли это: а) с деятельностью человека; б) использованием природных ресурсов Кара-Богаз- Гола?

6. Является ли это результатом глобального потепления или изменения климата?

2. КАКАЯ ПРОГРАММА РАБОТ ДОЛЖНА БЫТЬ У КАСПИЙСКОГО РЕГИОНАЛЬНОГО ЦЕНТРА?

Вторичные вопросы:

1. Решат ли результаты работы / изучение проблемы поставленные фундаментальные вопросы?

2. Станет ли данная работа частью региональной программы будущего устойчивого проекта, разрабатываемого в Центре или в стране при поддержке финансовых агентств и стран на этапе 2 и далее?

3. Ограниченное финансирование:

· обсуждение;

· список проектов;

· групповые проекты.

3. КАКОВЫ, ПО ВАШЕМУ МНЕНИЮ, ОСНОВНЫЕ НЕДОСТАТКИ В  ОРГАНИЗАЦИИ ТЕМАТИЧЕСКОГО ЦЕНТРА ПО ИЗУЧЕНИЮ КОЛЕБАНИЙ УРОВНЯ? КАК БОЛЕЕ ЭФФЕКТИВНО ОРГАНИЗОВАТЬ РАБОТУ СУЩЕСТВУЮЩЕГО ТЕМАТИЧЕСКОГО ЦЕНТРА?

Темы для дискуссий: 

1. Могут ли быть адекватно  представлены точки зрения разных стран?

2. Каковы альтернативы существующего положения?

3. Список предложений.

РЕЗУЛЬТАТЫ ОБСУЖДЕНИЯ
Первый Вопрос: Каковы возможные причины недавнего повышения уровня Каспия?

Предложенные варианты карточек

1. 
Играют роль антропогенные воздействия.

2. 
Связано частично с человеческой деятельностью.

3. 
Хозяйственная деятельность человека оказывает определенное влияние на характер и интенсивность колебаний уровня моря.

4. 
Является результатом глобального потепления.

5. 
Климатические процессы и тектоника.

6. 
Глобальный климат.

7. 
Тектоника.

8. 
Водохозяйственная деятельность в определенной степени влияет на изменение уровня.

9. 
Антропогенные факторы.

10. 
Не решаются фундаментальные вопросы.

11. 
Нефтяные разработки.

12. 
Современные колебания уровня моря не связаны с тектоническими движениями земной коры.

13. 
Тектоника - одна из основных причин.

14. 
Колебание уровня моря возможно в определенной степени связано с тектонической деятельностью.

15. 
Тектонические факторы.

16. 
Тектоника.

17. 
Геология.

18. 
Геологический фактор (примерно 5-10 %).

19. 
Изменение климата.

20. 
Уменьшение испарения.

21. 
Взаимосвязь речного стока и испарения с моря.

22. 
Уменьшение испарения с водной поверхности моря.

23. 
Повышение стока р. Волга в 1978-1995 гг.

24. 
Повышение осадков на поверхность моря.

25. 
Взаимодействие гидрометеорологических факторов в бассейне.

26. 
Увеличение количества атмосферных осадков, стока рек.

27. 
Региональная проблема.

28. 
Региональная проблема.

29. 
Региональная проблема.

30. 
Увеличение стока рек.

31. 
Изменение климата.

32. 
Глобальное потепление климата.

33. 
Воздействие изменения климата.

34. 
Климат.

35. 
Климатический фактор (примерно 80 %).

36. 
Погодная цикличность.

37. 
Сочетание антропогеннных и природных факторов.

38. 
Эффект от климатического изменения (примерно 15%).

39. 
Изменение климата.

40. 
Расходы воды.

41. 
Плохая информация и образование.

42. 
Нагоны.

43. 
Климатический фактор.

44. 
Последствие глобального потепления климата.

45. 
Квазицикличный природный эффект.

46. 
Глобальное потепление.

47. 
Глобальная проблема.

48. 
Тектоника.

49. 
Тектонические движения не играют главную роль.

50. 
Региональная проблема.

51. 
Не связано с деятельностью человека.

52. 
Не связанно с нефтедобычей.

53. 
Является цикличным природным явлением.

54. 
Является цикличным природным явлением.

55. 
Нефтедобыча влияние не оказывает.

56. 
С нефтедобычей не связано.

57. 
Глобальная, региональная и локальная проблема.

58. 
Глобальная, региональная и локальная проблема.

59. 
Комбинация из изменения климата, антропогенных и геофизических факторов.

60. 
Антропогенное воздействие.

61. 
Квазициклические процессы.

62. 
Цикличность.

63. 
Цикличное явление.

64. 
Колебание уровня моря - результат глобального изменения климата.

65. 
Колебания уровня Каспия - это скорее глобальная проблема, т. к. они отражают глобальные изменения климата.

66. 
Колебания уровня моря не связаны с нефтедобычей.

67. 
Колебания уровня моря не связаны с нефтедобычей.

68. 
С нефтедобычей не связаны.

69. 
Не связаны с нефтедобычей.

Выбранные варианты

Номер карточки
Ранг
Описание

1. 
4=
Естественные циклические колебания.

2. 

Циркуляционные процессы в атмосфере.

3. 

Комбинация из климатических факторов и тектоники.

4. 
1
Климатические изменения и естественные циклические явления.

5. 
2=
Климат, атмосферные осадки, температура воздуха, речной сток, испарение.

6. 

Влияние метеорологических условий.

7. 
4=
Нагоны.

8. 

Испарение.

9. 
4=
Хозяйственная деятельность.

10. 

Сокращение оттока в залив Кара-Богаз-Гол в 1978-92 гг.

11. 

(примерно 10-15%).

12. 

Изменение соотношения величин элементов водного баланса моря.

13. 

Отчленение залива Кара-Богаз-Гол.

14. 

Изменение величины испарения вследствие нефтяного загрязнения.

15. 

Уровень воздействия нефтегазодобычи и тектоника (+10%).

16. 

приток подземных вод (+7%).

17. 
7=
Парниковый эффект.

18. 
2=
Повышение стока р.Волга и др.  рек.

19. 

Отрицательный водный баланс моря.

20. 

Снижение испарения с поверхности моря.

21. 

Уменьшение водной испарительной площади за счет отчленения залива Кара-Богаз-Гол.

22. 

Сокращение акватории.

23. 

Уменьшение безвозвратного водопотребления в бассейнах рек.

24. 
7=
Сбросы.

25. 

Плотины.

26. 
7=
Тектоника

Результаты голосования

Номер карточки
Количество бюллетеней
Ранг
Номера карточек
Количество бюллетеней

1. 
8
1
4
12

2. 
6
2=
5, 18
11

3. 
3
4=
1, 7, 9
8

4. 
12
7=
17, 24, 26
7

5. 
11
11
2
6

6. 
1
12=
8, 11
5

7. 
8
14=
12, 23
4

8. 
5
16=
3, 20
3

9. 
8
18=
10, 15
2

10. 
2
20=
6, 13, 19, 21
1

11. 
5
24=
14, 16, 22, 25
0

12. 
4




13. 
1




14. 
-




15. 
2




16. 
-




17. 
7




18. 
11




19. 
1




20. 
3




21. 
2




22. 
-




23. 
4




24. 
7




25. 
-




26. 
7




Результаты возможных причин современного поднятия уровня моря:

1.
Климатические изменения и природные циклические явления.

2.=
Повышение речного стока.

2.=
Климат+речной сток+ испарение.

4.=
Нагоны.

4.=
Хозяйственная деятельность.

4.=
Естественные циклические колебания.

7.=
Тектоника.

7.=
Сбросы.

7.=
Парниковый эффект.

Второй вопрос: Какая программа работ должна быть у Каспийского регионального Центра?

Предложенные варианты карточек

1. 
Разработка методов прогноза нагонов.

2. 
Изучение причин сгонно-нагонных явлений.

3. 
Прогноз нагонных явлений.

4. 
Изучение краткосрочных колебаний уровня.

5. 
Разработка краткосрочных прогнозов колебания уровня.

6. 
Прогнозирование сгонно-нагонных явлений.

7. 
Создание региональной модели.

8. 
Моделирование уровня для различных сценариев климата.

9. 
Подготовка гидрологической базы данных.

10. 
База данных.

11. 
Создание общедоступной базы данных.

12. 
Составление информационных каталогов по изученности Каспийского моря.

13. 
Обмен информацией.

14. 
Наблюдения на акватории моря.

15. 
Обмен информацией между странами.

16. 
Использование спутниковой связи для передачи информации об уровнях.

17. 
Создание мониторинга.

18. 
Оценка влияния колебания уровня на население и экологию.

19. 
Обязательство 5 стран по предоставлению оперативной информации.

20. 
Моделирование колебаний уровня моря.

21. 
Система наблюдений.

22. 
Создание Центра по получению и обработке спутниковой информации.

23. 
Тектоническое строение Каспия.

24. 
Изучение неотектонических составляющих Каспийской впадины.

25. 
История развития Каспийской впадины.

26. 
История развития Каспийского моря.

27. 
Исследование рек бассейна Каспия.

28. 
Меры адаптации производственной деятельности.

29. 
Причины изменения климата:

естественные;

антропогенные.

30. 
Выработка рекомендаций для взаимодействия с другими Центрами.

31. 
Оценка вероятностных характеристик уровня Каспия на перспективу 20-30 лет. 

32. 
Влияние изменений климата на колебания уровня.

33. 
Причины долгосрочных колебаний уровня.
34. 
35. 
Оценка зон затопления.

36. 
Оценка воздействия нагонов на береговую зону.

37. 
Инвентаризация и техническое состояние затопленных и подтопляемых объектов нефтегазовой отрасли.

38. 
Инвентаризация состояния территории, объектов.

39. 
Разработка краткосрочных и долгосрочных прогнозов и изменения уровня Каспия.

40. 
Создание региональной системы обмена информации.

41. 
Предложения для минимальной наблюдений за уровнем.

42. 
Восстановление сети наблюдений за уровнем моря.

43. 
Изучение причин многолетних колебаний уровня.

44. 
Исследования циркуляционных условий.

45. 
Водный баланс Каспийского бассейна.

Выбранные варианты

Номер карточки
Ранг
Описание

1. 
7=
Модель развития водного бассейна / изменения климата.

2. 
13
Нео-тектоническое развитие Каспия.

3. 
4
Реставрация и модернизация существующих станций.

4. 
14=
Прогнозирование штормов нагонных ветров и выбросов.

5. 
2
Меры  адаптации производственной деятельности.

6. 
9=
Модернизация гидродинамической модели.

7. 
9=
Создание региональной системы раннего предупреждения.

8. 
3
Создание единой базы данных для бассейна Каспия.

9. 
1
Оценка влияния уровня  на экономику и проживание.

10. 
5
Разработка долгосрочного прогноза уровня моря.

11. 
9=
Климатические сценарии будущего- оценка (прогноз) притока рек, испарения и водопотребления на перспективу.

12. 
14=
Разработка системы распространения информации правительству, техническим учреждениям, населению.

13. 
14=
Обеспечить необходимые меры по управлению измерениями речного притока, нагонных явлений, уровнем моря (ТЗ).

14. 
9=
Создание системы спутниковой связи.

15. 
7=
Региональный Центр по колебаниям уровня моря должен быть жизнеспособным. Новые механизмы финансирования.

16. 
-
ТЗ по взаимодействию Центров по колебаниям уровня моря.

17. 
6
Водосборная модель р. Волга.

Результаты голосования

Номер карточки
Количество бюллетеней
Ранг
Номера карточек
Количество бюллетеней

1. 
5
1
9
16

2. 
2
2
5
13

3. 
10
3
8
12

4. 
1
4
3
10

5. 
13
5
10
8

6. 
4
6
17
6

7. 
4
7=
1, 15
5

8. 
12
9=
6, 7, 11, 14
4

9. 
16
13
2
2

10. 
8
14=
4, 12, 13
1

11. 
4




12. 
1




13. 
1




14. 
4




15. 
5




16. 
-




17. 
6




Результаты программы работ  Каспийского  регионального Центра

1.
Оценка влияния уровня на экономику, проживание.

2.
Меры адаптации производственной деятельности к колебаниям уровня.

3.
Создание единой базы данных для бассейна Каспия.

4.
Восстановление и модернизация гидрометеорологической сети наблюдений.

5.
Долгосрочный прогноз и система предупреждений.

* результаты приведены по итогам голосования. Ряд специалистов высказывали несогласие с расстановкой приоритетов.
Третий вопрос:   Каковы по вашему мнению основные недостатки в организации Тематического Центра по изучению колебаний уровня? Как более эффективно организовать работу существующего тематического Центра?

Предложенные варианты карточек

Группа 1

Ограниченное финансирование и нечеткое распределение. Необходимость нахождения проектов, финансируемых государством.

1. Улучшение связей с международными организациями,  с более широкими научными дисциплинами, с другими КРТЦ, с государственными и местными органами управления, с НПО и общественностью.

2. Связь может быть улучшена посредством распространения данных: ежемесячный журнал; интерактивный WEB-сайд, потребуется больше средств.

3. Ограниченное финансирование, неясное распределение средств и необходимость поддержки проектов, финансируемых государствами.

4. Вовлечение в решение проблемы более широкого круга специалистов.

5. Более тесная связь с властными структурами (для возможности управления).

6. Краткосрочные преимущества - быстрый результат. Долгосрочные - риск потери органичности.

Выбранные варианты

Номер карточки
Ранг
Описание

1. 
1
Ограниченное финансирование и нечеткое распределение. Необходимость нахождения проектов, финансируемых государством.

2. 
2
Улучшение связей с международными организациями,  с более широкими научными дисциплинами, с другими КРТЦ, с государственными и местными органами управления, с НПО и общественностью.

3. 
3
Связь может быть улучшена посредством распространения данных: ежемесячный журнал; интерактивный WEB-сайд, потребуется больше средств.

4. 
4
Краткосрочные преимущества - быстрый результат. Долгосрочные - риск потери органичности.

Результаты голосования

Номер карточки
Количество бюллетеней
Ранг
Номера карточек
Количество бюллетеней

1. 
8
1
1
8

2. 
6
2
2
6

3. 
4
3
3
4

4. 
2
4
4
2

Результаты

1.
Ограниченное финансирование и нечеткое распределение. Необходимость нахождения проектов, финансируемых государством.

2.
Улучшение связей с международными организациями,  с более широкими научными дисциплинами, с другими КРТЦ, с государственными и местными органами управления, с НПО и общественностью.

3.
Связь может быть улучшена посредством распространения данных: ежемесячный журнал; интерактивный WEB-сайд, потребуется больше средств.

4.
Краткосрочные преимущества - быстрый результат. Долгосрочные - риск потери органичности.

Группа 2

1. Недостаточное финансирование Центра.

2. Привлечение только специалистов-профессионалов.

3. Недостаточность оснащения КРТЦ.

4. Несоизмеримость стоимости работ с их реальным финансированием.

5. Недостатки работы.

6. Факторы улучшения работы.

7. Отсутствие информации о бюджете.

8. Сложность в получении информации о специалистах других стран.

9. Доминирование одной научной дисциплины.

10. Отсутствие координации действий стран в создании Центра.

11. Отсутствие тренинга молодых ученых.

12. Отсутствие тесного сотрудничества между различными структурами, занимающимися Каспийским морем внутри самих стран.

13. Отсутствие информации о будущей деятельности Центра.

14. Недостаточный уровень обмена информацией между КРТЦ.

15. Содействие Центра в восстановлении сети наблюдений.

16. Обеспечение международными каналами связи.

17. Привлечение неправительственных организаций.

18. Координация с другими проектами.

19. Обеспечение вознаграждения исполнителей по евростандартам.

20. Наладить обмен информацией.

21. Организация информцентра.

22. Обеспечение исполнителей необходимой информацией от всех Прикаспийских государств.

23. Увеличение помощи со стороны государств, где расположены КРТЦ.

24. Дооборудовать КРТЦ.

25. Оценка изученности проблем Каспия.

Выбранные варианты

Номер карточки
Ранг
Описание

1. 
5=
Увеличение помощи со стороны государств, где расположены КРТЦ.

2. 
3=
Привлечение только специалистов-профессионалов.

3. 

Обеспечение исполнителей необходимой информацией от всех Прикаспийских государств.

4. 

Организация информцентра.

5. 
5=
Обеспечение вознаграждения исполнителей по евростандартам.

6. 
5=
Координация с другими проектами.

7. 
5=
Привлечение неправительственных организаций.

8. 

Обеспечение международными каналами связи.

9. 
5=
Содействие Центра в восстановлении сети наблюдений.

10. 
5=
Оценка изученности проблем Каспия.

11. 
5=
Наладить обмен информацией.

12. 
1=
Увеличение финансирования.

13. 

Дооборудовать КРТЦ.

14. 
3=
Недостаточный уровень обмена информацией между КРТЦ.

15. 

Отсутствие информации о будущей деятельности Центра.

16. 
5=
Отсутствие координации действий стран в создании Центра.

17. 
5=
Отсутствие тесного сотрудничества между различными структурами, занимающимися Каспийским морем внутри самих стран.

18. 

Недостаточность оснащения КРТЦ.

19. 

Отсутствие тренинга молодых ученых.

20. 

Несоизмеримость стоимости работ с их реальным финансированием.

21. 
1=
Недостаточное финансирование Центра.

22. 

Сложность в получении информации о специалистах других стран.

23. 

Отсутствие информации о бюджете.

24. 
5=
Доминирование одной научной дисциплины.

Результаты голосования

Номер карточки
Количество бюллетеней
Ранг
Номера карточек
Количество бюллетеней

1. 
1
1=
12, 21
5

2. 
2
3=
2, 14
2

3. 

5=
1, 5, 6, 7, 9, 10, 11, 16, 17, 24
1

4. 





5. 
1




6. 
1




7. 
1




8. 





9. 
1




10. 
1




11. 
1




12. 
5




13. 





14. 
2




15. 





16. 
1




17. 
1




18. 





19. 





20. 





21. 
5




22. 





23. 





24. 
1




РЕЗУЛЬТАТЫ

1=
Недостаточное финансирование Центра.

3=
Привлечение только специалистов-профессионалов.

5=
Недостаточность оснащения Центра.

Группа 3

1. Для адекватности точек зрения различных стран необходимо иметь предложения этих стран по направлениям работы Центра.

2. Отсутствие предложений представителей стран Каспийского региона.

3. Отсутствие предварительного соглашения со странами участниками проекта.

4. Отсутствие информированности участников проекта по деятельность КРТЦ.

5. Доминирование одной научной дисциплины.

6. Отсутствие информации по распределению средств по статьям бюджета.

7. Для обеспечения более эффективной работы Центра необходимо наделить его соответствующими финансовыми и техническими средствами.

8. Центр должен иметь достаточные финансовые и технические средства для привлечения крупных специалистов по проблеме.

9. Недостаточное финансирование.

10. Недостаточное финансирование и отсутствие информации по статьям бюджета.

11. Несовершенство метода группового принятия решения (принцип единогласия или право вето).

12. Необходимо быстрее перейти к непосредственному выполнению реальных программ и проектов подготовленных экспертами.

13. Центр должен изучать проблему колебания уровня комплексно, разрабатывая проекты защиты от затопления.

14. Центр должен привлекать высококвалифицированных специалистов Прикаспийских стран (из гидрометслужб).

15. Центр должен оказать содействие по организации мониторинга.

Выбранные варианты

Номер карточки
Ранг
Описание

1. 
4=
Для адекватности точек зрения различных стран необходимо иметь предложения этих стран по направлениям работы Центра.

2. 
4=
Отсутствие предложений представителей стран Каспийского региона.

3. 
4=
Отсутствие предварительного соглашения со странами участниками проекта.

4. 
4=
Отсутствие информированности участников проекта по деятельность КРТЦ.

5. 
3
Доминирование одной научной дисциплины.

6. 
1
Недостаточное финансирование и отсутствие информации по статьям бюджета.

7. 
4=
Несовершенство метода группового принятия решения (принцип единогласия или право вето).

8. 
2
Необходимо быстрее перейти к непосредственному выполнению реальных программ и проектов подготовленных экспертами.

9. 
4=
Центр должен привлекать высококвалифицированных специалистов Прикаспийских стран (из гидрометслужб).

10. 
4=
Центр должен оказать содействие по организации мониторинга.

Результаты голосования

Номер карточки
Количество бюллетеней
Ранг
Номера карточек
Количество бюллетеней

1. 
1
1
6
8

2. 
1
2
8
4

3. 
1
3
5
2

4. 
1
4
1, 2, 3, 4, 9, 10
1

5. 
2




6. 
8




7. 
-




8. 
4




9. 
1




10. 
1




РЕЗУЛЬТАТЫ

1.
Недостаточное финансирование и отсутствие информации по статьям бюджета.

2.
Необходимо быстрее перейти к непосредственному выполнению реальных программ и проектов подготовленных экспертами.

3.
Доминирование одной научной дисциплины.

Материалы семинара подготовлены сотрудниками Казахского научно-исследовательского института мониторинга окружающей cреды и климата (КазНИИМОСК):

Старший научный сотрудник,

канд. геогр. наук                                                                    Н.И. Ивкина

Научный сотрудник                                                              Т.П. Строева

Тел. 8(3272) 54 22 83;  Fax 8(3272) 54 22 85;  E-mail:  caspianlevel@kaznet.kz 
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